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COMPETENCIA. Sucesién; fuero de atraccion. EJECUCION HIPOTECA-
RIA. Principios generales, DOMICILIO, Domicilio especial. ORDEN PUBLICO

1. La accion que per vin ejecutiva entabla un acreedor para cobrarse su
acreencia garantizada con hipoteca; 1o es real sino personal; Ia faz rea] de Ia
ejecucién hipotecaria, séla aparece en el jus persequendi (cuando la cosa pasd
a poder de terceros) o en el ius preferendi (cuando hay otros acreedores gue

congurren sobre la misma cosa).

2. Por virtud del art, 3284 - inc. 49 C. Civ., la ejecuciin hipotecaria, que
es aeccidn personal, resulta comprendida en el fuern de atraccién de] sucesoric.

3, El fuerp de atraccion del sucesorio es de orden phblieo; por ende, no
puede dejarse de lade por voluntad de las partes,

4, El domicilio especial paciado en el -contpato de hipotecs, carece de
eficacia respecto del fuero de atraccion del sucesorio del deudor.

Scheinfeld Sitnén e. Lima de Herinosa R. A,

2% Instancin Rosario, 27 de noviem-
bre de 1872, Considerande: I. El asunto
traido a conoclmiento de esta Sala re-
plantes una “vexata quaestio” que aun
no hs encontrado solucidn pacifics en
la doctrina i en la jusisprudencis del
pais: gl la sucesién ejerce o no fuerc
de atraccién sobre el proceso de ejecu-
cién hipotecaria, mixime cuando —co-
mo en &l caso— se pacté un domiellio
de page ¥ 53¢ prorrogd la competencia
territorinl en e] acto de constitulrse la
hipoteca err garantin, del cumplimien-
ta de un contrato de mutuo.

2, Para arribar a una solucidn es
menester determinar previamente —co-
mo lo ha hecho con todo acierto el a
quo— la naturaleza de la pretensién
insita en esta ejecucion hipotecaria: si
constiluye 1o que la docirlna v la ley
mal Uamaron uns “aceldn” real o sl,
por el contrarie es de cardecter per-
sonal,

La cuestion reviste una indudable
importancia, puesto que si se llega a
la primera solucion entre los dos tér-
minos antes presentados, resultard
inoficiosa toda consideracién posterior
respecto del teina en debate.

Pures blen: tal comio lo sostiene Al-
berto M. Etkin en su magnilfice estu-
dip sobre el “Fuero de atraceién en los
juigios universales” (v. BEncictopedia
Furidlea Omeba, T, XIT, p. 797 ¥ s5) se
estima que si hien la hipoteca es un
derecho real de garantia, accesorio de
una obligacién personal, la acelon que
entabla el acreedor hipotecario para
perseguir el cobro de su acreencia ga-
rantizads por aguel medlo no es real
“por cuanto no forms un poder ni de
facto ni de jure sobre la cosa hipote-
cads, Do husca mas que hacerla ven-
der, para coger su precio; es la misma

accion personal gue se ejerce sobre
cualguier otro bien que forma parte del
patrimonlc del deudor, en virtud del
derecho real de prenda (latente, pge-
netal) que todo acreedor quirografario
tiene sobre las cosas de dicho patri-
manio. El acreedor hipotecario ya tie-
ne individualizada eventualmente la
cosa, el mcreedor quirografario la in-
dividualizard mediant; el embargo,
Pero en ambos casos ez el mismo
derecho al valor de 1z cosa lo que se
estd pretendiendo”,

“La faz real de la accién hipotecaria,
independientemente de la faz real de
la ejecucidn, aparece en el jus perse-
quendi (cuande la cosa pasd o poder de
terceros) o en el jus preferendi {euan-
do hay otros acreedores embargantes
sobre la misma cosa). El acreedor qui-
rografario no tlene €l jus persequendi
nl el jus preferendl antes del embar-
go; pudiendo perder su jus preferendi,
ne vhetante su embargoe, en caso de
concurso” (id., p. 855, n® i172).

Aceptado ello, cabe concluir, con
David Lascano (MJurisdicci6n v com-
petencia” ed. Kraft, B. A, 1941 p. 269),
en que la “relacion juridica que el ze-
tor lleva a conteimiento del juez cuan-
dc demanda el cobrg de pesos, es Ia
que nace del mutuo ¥ no la gue origi-
ng la hipoteca. Sobre ésta nada tiene
que decir €l Juez, a menos que también
e reclainare alge relaciopnzdo con el
derecho de hipoteca. Por tanto, el in-
mueble hipotecado no es objeto del li-
tigio ni es tenido en cuenta sino en
cuanto estd afectado al crédite...”.

“No es exacto gue el mutuo, que es
lo principal en 13 época de la realiza-
cion del contrato, sea 1p Accesorio en el
momento de a gjecucién. No lo es, por-
que el cobrg puede hacerse efective sin
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ejecutar el inmueble, si el deudor Jo
impide pagando su deuda, ¥ porque la
hipsteca puede caducar por fsita de
instripeién. En camblo, la extinelén de
la obligacién prineipal trae apareja-
da necesariamente la caducidad de
aguella*™.

3, Partiendo, entonces, de la base de
que Ia ejecucion hipotecaris ez de na-
turaleza personal ¥ no real, cabe shora
determinar la validez del domlielllo es.
pecial constituido en la escritura res-
pectiva, frente al postertor deceso del
deudor ¥ la inlclacldn de su julcio su.
cesorio, que hace nacer el fuero de
atraceién.

Hay dos cotrientes doctrinarias y ju-
risprudenciales al respecto: la que
considerando el fuero de atraceidn co-
mo de orden phblleo ng admite sea de-
rogado por el domicilio especlal
pactado por el ecausante (v. Corte

Suprema, “Fallog’™, 181-273; : 58
328, 17-154; 113-373; 121388 12.
%60; 14-92; 44.198, entre ofros mu-

chos; L. L. 11--1183; J. A. 632-360;
Cam, Civ. Cap, Fed, L L. 42-703: J. A.
12-132; 23-195; C4m. C'v. La Plata,
J. A, 18-1307, C. 8. San Luls, L L,
7i-525; Alsina, *Tratado...”, 1* Ed, &
il1, p. 714, Colmo, “Obligaciones”, n?
608,p. 420, Busso “Codigo..."” p. 573, N
40; Rébora “Sucesiones’”, I, p. 420 N©
264, Machado, “Comentatio...”, t. B, p.
300, ete) ¥ la que admite esta deroga-
cién: por convenlo de partes (v, Lerena,
t. IX, p. 35 n® 9; Fornleles "Estudios so-
bre derecho sucesorlo”, p. 53, n® 33 ¥
“Tratado de las suceslones”, 3* ed,
1950.p, 97, n? 52; Acufia Anzorena_ nota
en L. L., 11-1157; Corte Suprema, “Fa-
Hos", 179-297; L. L. 8-820; en e! caso de
domicilio especial ver, €. 8., "Fallos”
82-193; 98.359; 107-219; 110.217: 123
-145; 125-214; 1264-223; 176-1T9; 177
-283; 197-39, ete).

Entre amhbas corrientes, parece qile
la primera se gjusia eon mayor preci-
8ién a la naturaleza del fuero de atrac-
cidn, que como norma de eXeepeion a
las reglas generales de la competencla
es de orden piblico por cuanto, par-
tlendo de 1a base que “la esenclay del
Julcio sucesorio ¢onsiste en la transmi-
sitn de la totalidad de un patrimonlo

¥ que es previo a ello establecer el ac-

tivo y pasivo del misma, resultan qua Ia
institueldn “sucesién’ no podria funelo-

—-1Ar eflcazmente sf se admitiern el prin-

ciplo de 1a pluralidad, Cada interesado:
heredero, legatario, acreedor, socio. de-

beria oeurrir ante todos los jueces que
intervinieran en los diferentes pleitos
contra la sucesién, para hacer valer
sus derechos ¥ vigilar el patrimonio
en el cusl tlenen sus Intereses”, “ga
desnaturallzaria as{ el cardcter de jul-
cio universal det sucesorio, para trans-
formarse en milidples fuicloy partien-
lares, desapareclendo de hecho su uni- -
versalidad, esencla de este procedi-
milento de tants traseendencis social
¥ econdmlea (cf. Etkin, op, elt, p. 845)
(sobre unidad del julclo sucesorio, ¥.
Podettl, “Competencia”, p, 443, Jofrs,
“Manual...”, ¢ I p. 335, I ete),

4 Consecuente con lo expuesto pare-
ce claro gie en caso de fallecimlento
del dendor hipotecario, la sucesién de-
be atraer su ejecucidn, pues al ser ac-
cién personal ez necesarlo que se for-
me, la mass del acitvo y pasivp patri-
monial para su liguidacidn. “81 et fuers
de straccién es de orden prblice, no
S€ ¥e por qué se hark exceprlén en egte
caso permitiéndose la vigencia de do-
micillos especiales, rechazada en loa de-
Inds casos (simiarmente, v. Machado,
nota al art. 3284 4% C, Civil, Comenta-
rio..."; t. 8, p. 300; Rébora, “Derecho
de las sucesiones”, 1-422: L L.76-384:
B0-322; B4-160; D.104: ~ 25-T4; 11
~1157; 12-725 16-201; J. A, 1954
-III-431; 3-53; 8-315; 12-101; 13-135;
18.210; 19-254; 20-814; 39-345; 48-150;
1642-1-611; 1945-IIT-274; “Fallos” 158
62, 166.220; 182-190; 181-273; 184-5560:
186-270; 188-157; 190-121; 182-79; 105
485; 211-1449; 195-485; ver también,
note al art. 497 ¥y art. 524, C. C.: Sal-
vat, “Obligaclones”, n® 13 ¥ 58 ¥ “De-
rechos reales”, N? 2169; 2190 y 2300;
Alsing, IIT, 709 ¥ 714; Rodriguez “Co-
mentarioal C. P, O” {B. A, 1841 I, 33)
etc. en contra C. 8., “Falloz”, 58-181;
72.424; 98-358; 110-217; 123-145: 125-
214; 127-335; 130-239, eic).

5. e consigutente, no pudiendo ser
derogads por voluntad de los contra-
tantes 1a norma general que consagra
el art, 3284 4% C. Civll, por interesar
ésta al orden piublico, no puede privar
el domicllio especial convenido para
cumplir el mutuo o ejecutar la hipote.
ca sobre el fuero de atraeeldn emer-
gente de 1a suceslén del deuder. Por ello
debe ser confirmadas, 1a impecable sen-
teneiax inferior, .

Por tento, se resuelve confirmar la
resolucion de fs. 18, con costas, —
Alvarado Velloso - Isaechi — Casiello




